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ПРО­ЈЕК­ТИ ПО­ЛИ­ТИЧ­КО-
СПОРТ­СКОГ СТА­ДИ­О­НА И 
ФИ­СКУЛ­ТУР­НОГ ПО­ЈА­СА

Са­же­так: Спорт је и пре Другог светског рата заузимао значај­
ну улогу у популарној култури Београда. Четврту деценију два­
десетог века обележиле су и амбициозне идеје поводом изградње 
трајног стадиона. Међутим, друштвене и политичке околности 
подједнако су спречиле реализацију монументалних градитељских 
замисли. Иако је завршетак Другог светског рата донео корените 
промене у југословенском друштву, долазак Комунистичке парти­
је Југославије на чело државе није подразумевао потпуни раскид 
са архитектуром из претходног периода. Један од примера који 
потврђује континуитет и дијалог са предратним урбанистичким 
идејама на пољу спортске архитектуре су и пројекти Николе До­
бровића из 1946. године за Политичко-спортски стадион у Доњем 
граду Београдске тврђаве и Фискултурни појас од Аутокоманде до 
Бањице. Како се историографија до сада није детаљније бавила 
овим нереализованим пројектима, потребно је да се они подробни­
је истраже, као и да се утврди потенцијална веза са предратним 
решењима сличне намене. Такође је од значаја расветлити могуће 
разлоге због којих су ови пројекти остали нереализовани.

Кључ­не ре­чи: Никола Добровић, Београд, спорт, архитектура
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Осврт на развој спортске  
архитектуре у Београду1

Ве­за из­ме­ђу ар­хи­тек­ту­ре и спор­та је у Бе­о­гра­ду у нај­ве­ћој 
ме­ри оства­ре­на пу­тем Со­кол­ског по­кре­та, из­град­њом со­
кол­ских до­мо­ва и лет­њих ве­жба­ли­шта. Пр­ви ста­ди­он ве­
ћих ди­мен­зи­ја про­јек­то­вао је ар­хи­тек­та Мо­мир Ко­ру­но­вић 
(1883-1969) за по­тре­бе одр­жа­ва­ња Све­со­кол­ског сле­та 1930. 
го­ди­не. Ста­ди­он је био мон­та­жног ка­рак­те­ра, гра­ђен од др­
ве­та, по­вр­ши­не 12.560 м². Ме­ђу­тим, по за­вр­шет­ку сле­та 
ста­ди­он је раз­мон­ти­ран,2 да би се већ на­ред­не го­ди­не об­
ја­вио пр­ви про­је­кат но­вог ста­ди­о­на за све­со­кол­ски слет ко­
ји је пла­ни­ран да се одр­жи у Бе­о­гра­ду 1935. го­ди­не. Пр­ва 
на­ја­ва о по­ди­за­њу ста­ди­о­на трај­ног ка­рак­те­ра об­ја­вље­на је 
у Времену 1. ма­ја 1931. године. Та­да је на­гла­ше­но да би нај­
по­год­ни­је ме­сто био про­стор код Про­ко­па, по­што је До­њи 
град Бе­о­град­ске твр­ђа­ве у том тре­нут­ку био ре­зер­ви­сан за 
Сај­ми­ште.3 Ме­ђу­тим, у истим но­ви­на­ма је де­се­так да­на ка­
сни­је ис­так­нут про­блем исе­ља­ва­ња ста­нов­ни­шта из Про­ко­
па.4 На осно­ву чла­на­ка из Времена и Политике то­ком ма­ја 
исте го­ди­не са­зна­је се да је би­ло до­го­во­ре­но да Оп­шти­на 
усту­пи Со­ко­ли­ма зе­мљи­ште Про­ко­па, да ста­ди­он до­би­је на­
зив по кра­љу Алек­сан­дру I Ка­ра­ђор­ђе­ви­ћу, на по­вр­ши­ни од 
70.600 м2, са ка­па­ци­те­том од 6.500 ве­жба­ча, а да је по­че­так 
из­град­ње на­ја­вљен за на­ред­ну го­ди­ну.5 Ре­гу­ла­ци­о­ни план 
ста­ди­о­на и око­ли­не из­ра­дио је ар­хи­тек­та Ђор­ђе Ко­ва­љев­ски ­
(1888–1957).6

Ме­ђу­тим, услед до да­нас не­двољ­но раз­ја­шње­них раз­ло­га, 
ло­ка­ци­ја за со­кол­ски ста­ди­он про­ме­ње­на је, као и одр­жа­ва­
ње Све­со­кол­ског сле­та. Го­ди­не 1935. за­кљу­че­но је да би у 

1	 Рад је на­стао као ре­зул­тат ра­да на про­јек­ту Ми­ни­стар­ства про­све­те, на­
у­ке и тех­но­ло­шког раз­во­ја под на­зи­вом Српска уметност 20. века: на­
ционално и Европа (177013).

2	 Ка­ди­је­вић, А. (1996) Момир Коруновић, Бе­о­град: Ре­пу­блич­ки за­вод за 
за­шти­ту спо­ме­ни­ка кул­ту­ре, Му­зеј на­у­ке и тех­ни­ке, стр. 70-71; Пут­ник, 
В. (2015) Архитектура соколских домова у Краљевини Срба, Хрвата и 
Словенаца и Краљевини Југославији, Бе­о­град: Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, 
стр. 93-94.

3	 Ано­ним, (1. V 1931) Нај­по­год­ни­је ме­сто за по­ди­за­ње ста­ди­о­на би­ло би 
Про­коп на па­ди­ни Топ­чи­дер­ског бр­да, Време, стр. 2.

4	 Ано­ним, (11. V 1931) Пи­та­ње по­ди­за­ња стал­ног ста­ди­о­на у Бе­о­гра­ду, 
Време, стр. 7.

5	 Ано­ним, (19. V 1931) Пи­та­ње по­ди­за­ња стал­ног со­кол­ског ста­ди­о­на у 
Бе­о­гра­ду ре­ше­но је нај­зад де­фи­ни­тив­но, Време, стр. 7.; Ано­ним, (21. V 
1931) Со­кол­ски ста­ди­он Кра­ља Алек­сан­дра I, Политика, стр. 6.

6	 Ано­ним, (1. VI 1931) План но­вог Ста­ди­о­на, кал­др­ми­са­ње но­вог бу­ле­
ва­ра из­ме­ђу Мо­ста­ра и Кра­гу­је­вач­ког дру­ма, пар­ки­ра­ње Ја­та­ган-ма­ле, 
Време, стр. 7.
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пре­сто­ни­ци тре­ба­ло по­ди­ћи парк за те­ле­сно вас­пи­та­ње са 
со­кол­ским сле­ти­штем, олим­пиј­ским ста­ди­о­ном и ви­со­ком 
шко­лом за те­ле­сно вас­пи­та­ње.7 Но­ва ло­ка­ци­ја би­ла је про­
стор До­њег гра­да Бе­о­град­ске твр­ђа­ве. За из­град­њу ста­ди­о­на 
са спорт­ским цен­тром та­ко­ђе су би­ли пред­ло­же­ни про­стор 
Ушћа и Ве­ли­ко Рат­но остр­во.8 

На сед­ни­ци Из­вр­шног од­бо­ра Са­ве­за Со­ко­ла Кра­ље­ви­не Ју­
го­сла­ви­је 1937. го­ди­не при­хва­ћен је пред­лог из­град­ње ко­ји 
је из­ло­жио ин­же­њер Ко­ста Пе­тро­вић, ка­ко би Бе­о­град до­био 
ста­ди­он за Све­со­кол­ски слет 1941. го­ди­не.9 Ка­ко је Ко­ста 
Пе­тро­вић ис­та­као, др­жав­ни парк за те­ле­сно вас­пи­та­ње био 
је по­тре­бан Бе­о­гра­ду, у окви­ру ко­га би био из­гра­ђен чи­тав 
со­кол­ски це­нтар а који би слу­жио као ве­жба­ли­ште и „кру­на 
тог си­сте­ма”.10 Он је у сво­јој књи­зи Уређење градова: парк 
за телесно васпитање у склопу зеленила за освежавање из 
1938. го­ди­не ин­си­сти­рао на зна­ча­ју „со­ци­јал­них пар­ко­ва“, 
тач­ни­је ре­кре­а­тив­них зе­ле­них по­вр­ши­на ко­је ни­су би­ле ис­
кљу­чи­во „укра­сни пар­ко­ви”.11 У ис­тој пу­бли­ка­ци­ји Пе­тро­
вић је ис­та­као ко­је би са­др­жа­је је­дан олим­пиј­ски ком­плекс  
на по­вр­ши­ни од 560.000 м2 тре­ба­ло да са­др­жи: Олим­пиј­ски 
ста­ди­он, сло­бод­но по­зо­ри­ште, ве­ли­ку дво­ра­ну, дво­ра­ну за 
ма­че­ва­ње, стре­ли­ште, де­сет игра­ли­шта, пли­ва­ли­ште, ја­ха­
ли­ште, би­ци­кли­стич­ко тр­ка­ли­ште, ле­де­ну дво­ра­ну за хо­кеј, 
те­рен за по­ло, те­ре­не за фуд­бал и ру­ко­мет, ве­слач­ку ста­зу и 
тр­ка­ли­шта.

Ко­ста Пе­тро­вић је свој про­је­кат на­звао Ју­го­сло­вен­ски на­
род­ни парк кра­ља Алек­сан­дра I (слика 1). У скло­пу спорт­
ског пар­ка Пе­тро­вић је пред­ви­део по­зо­ри­ште на отво­ре­ном, 
ад­ми­ни­стра­тив­ну згра­ду, го­сти­о­ни­цу и ви­со­ку шко­лу за те­
ле­сно вас­пи­та­ње. У цен­тру чи­та­вог ком­плек­са пред­ви­део је 
спо­ме­ник кра­љу Алек­сан­дру I Ка­ра­ђор­ђе­ви­ћу.12 Ко­ста Пе­
тро­вић је про­јек­то­вао со­кол­ски ста­ди­он са пар­ком по узо­
ру на не­мач­ке спорт­ске пар­ко­ве у Кел­ну, Франк­фур­ту, Нир­
нбер­гу и Штут­гар­ту. Та­ко­ђе је за до­бре при­ме­ре ис­та­као 

7	 Пе­тро­вић, К. (1938) Уређење градова: парк за телесно васпитање у 
склопу зеленила за освежавање, Бе­о­град: Са­вез Со­ко­ла Кра­ље­ви­не Југо­
сла­ви­је, стр. 3.

8	 Ано­ним, (1937) Где у Бе­о­гра­ду тре­ба да се по­диг­не На­род­ни парк са 
ста­ди­о­ном?, Соколски гласник бр. 7, Бе­о­град: Са­вез Со­ко­ла Кра­ље­ви­не 
Ју­го­сла­ви­је, стр. 1.; Пе­тро­вић, К., нав. де­ло, str. 102.

9	 Б. Ј, (13. I 1938) И Со­ко­ли хо­ће да по­ди­жу свој ста­ди­он у До­њем Гра­ду, 
Политика, стр. 13.

10	Пе­тро­вић, К. нав. де­ло, стр. 4, 96.
11	Исто, стр. 4.
12	Pe­tro­vić, K. (1935) Sokolski stadion u Beogradu, Be­o­grad: Pro­svet­ni od­bor 

SSKJ, str. 66.
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Држав­но спорт­ско по­ље у Бер­ли­ну, али и Со­кол­ски ста­ди­он 
у Пра­гу.13 

Услед про­ме­не по­ли­тич­ког по­ло­жа­ја Со­ко­ла у Кра­ље­ви­ни 
Ју­го­сла­ви­ји, иде­ја о по­ди­за­њу Олим­пиј­ског уме­сто Со­кол­
ског ста­ди­о­на се то­ком дру­ге по­ло­ви­не че­твр­те де­це­ни­
је кри­ста­ли­зо­ва­ла. Го­ди­не 1937. се ја­ви­ла оштра ре­ак­ци­ја 
у штам­пи на од­лу­ку Вла­де да уме­сто до­ма­ћих ар­хи­те­ка­та 
ан­га­жу­је јед­ног ре­но­ми­ра­ног стра­ног ар­хи­тек­ту за про­јек­
то­ва­ње спорт­ских обје­ка­та ши­ром зе­мље. У пи­та­њу је био 
Па­о­ло Ви­е­ти-Ви­о­ли (Pa­o­lo Vi­et­ti-Vi­o­li, 1882-1965), ита­ли­
јан­ски архи­тек­та чи­ји је опус ма­хом об­у­хва­тао хи­по­дро­ме, 
ста­ди­о­не и дру­ге спорт­ске објек­те.14 

Убр­зо по­том је уме­сто Ви­е­ти­ја-Ви­о­ли­ја ан­га­жо­ван Вер­нер 
Марх (Wer­ner March, 1894-1976) као нај­у­глед­ни­ји ау­то­ри­тет 
за спорт­ске гра­ђе­ви­не у Не­мач­кој. О про­јек­то­ва­њу ста­ди­о­на 
за Олим­пи­ја­ду у Бер­ли­ну Правда је из­ве­шта­ва­ла још 1933. 
го­ди­не,15 па са­мим тим ни­је нео­че­ки­ва­но да су се ју­го­сло­
вен­ске вла­сти упра­во од­лу­чи­ле за Мар­ха. На из­ло­жби „Но­во 
не­мач­ко гра­ди­тељ­ство”, ко­ја је одр­жа­на на Ста­ром сај­ми­шту 
1938. го­ди­не, при­ка­зан је и Мар­хов про­је­кат ре­кон­струк­ци­је 
Бе­о­град­ске твр­ђа­ве са из­град­њом Олим­пиј­ског ком­плек­са, 
као и про­је­кат Три­јум­фал­ног по­ља на Ба­њи­ци ко­је је тре­
ба­ло да слу­жи за вој­не па­ра­де и со­кол­ске сле­то­ве.16 Ста­
ди­он у До­њем гра­ду био је за­ми­шљен та­ко да предста­вља 

13	Исто, стр. 36-55.
14	Пут­ник, В. нав. де­ло, стр. 171.
15	Фо­то­гра­фи­ја са кра­ћим опи­сом; Правда, 22. I 1933., стр. 13.
16	Мар­ко­вић, И. Р. (2013) Про­во­ка­ци­ја но­ве есте­ти­ке: два про­јек­та ар­хи­

тек­те Вер­не­ра Мар­ха у Бе­о­гра­ду, Зборник Матице Српске за ликовне 
уметности бр. 41, Но­ви Сад: Ма­ти­ца срп­ска, стр. 163.

Слика 1 Коста Петровић, Скица Југословенског народног парка 
краља Александра I у Београду, 1935; извор: Petrović, K. (1935) 
Sokolski stadion u Beogradu, Beograd: Prosvetni odbor SSKJ.
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„на­ционал­но све­ти­ли­ште”,17 те се Мар­хов про­је­кат ни­је су­
штин­ски мно­го раз­ли­ко­вао од Пе­тро­ви­ће­вог. У скло­пу ста­
ди­о­на на 40 хек­та­ра био је пред­ви­ђен камп за ве­жба­че, као 
и број­ни по­моћ­ни објек­ти.18 Марх је у зо­ни Гор­њег гра­да 
пла­ни­рао из­град­њу ин­сти­ту­ци­ја кул­ту­ре: На­ци­о­нал­ни спо­
ме­ник и Ет­но­граф­ски, Рат­ни и На­род­ни му­зеј.19 На про­јек­ту 
је та­ко­ђе ви­дљи­ва цен­трал­на гра­ђе­ви­на са ку­по­лом за ко­
ју Иван Р. Мар­ко­вић сма­тра да је Па­ла­та на­ро­да.20 Иде­ја о 
пре­и­на­ча­ва­њу Гор­њег гра­да у сво­је­вр­сни Акро­пољ по­те­кла 
је још од град­ских вла­сти по­чет­ком че­твр­те де­це­ни­је,21 па 
отуд ни­је нео­бич­но што се та за­ми­сао одр­жа­ла у Мар­хо­вом 
и касни­је у До­бро­ви­ће­вом про­јек­ту.

Три­јум­фал­но по­ље Марх је про­јек­то­вао по узо­ру на свој ра­
ни­ји про­је­кат Три­јум­фал­ног по­ља у Нир­нбер­гу, на ко­ји се 
Ко­ста Пе­тро­вић по­зи­вао 1935. го­ди­не.22 Три­јум­фал­но по­ље 
је та­ко­ђе на­зи­ва­но и „све­ча­на по­ља­на” и „со­кол­ско-вој­нички 
ста­ди­он”,23 што све­до­чи о чи­ње­ни­ци да Со­ко­ли као ор­га­ни­
за­ци­ја ни­су у пот­пу­но­сти би­ли ис­кљу­че­ни из бу­ду­ћих пла­
но­ва др­жав­не ре­пре­зен­та­ци­је, иа­ко је пред­лог Ко­сте Пе­тро­
ви­ћа за­не­ма­рен. Ме­ђу­тим, оштре ре­ак­ци­је до­ма­ће струч­не 
јав­но­сти по­во­дом ан­га­жо­ва­ња и ита­ли­јан­ског и не­мач­ког 
ар­хи­тек­те до­ве­ле су до об­у­ста­вља­ња про­је­ка­та.24

Нереализовани пројекти Николе Добровића

Иа­ко су Со­ко­ли као ор­га­ни­за­ци­ја пре­ста­ли да по­сто­је по­сле 
Дру­гог свет­ског ра­та, фи­зич­ка кул­ту­ра је и да­ље пред­ста­
вља­ла зна­ча­јан сег­мент сва­ко­днев­ног жи­во­та, али и др­жав­не 
по­ли­ти­ке. Ка­ко је Љи­ља­на Бла­го­је­вић под­цр­та­ла, не­го­ва­ње 
кул­ту­ре ду­ха и те­ла био је је­дан од че­ти­ри основ­на зах­те­ва 
функ­ци­о­нал­ног гра­да, по­ред ста­но­ва­ња, ра­да и са­о­бра­ћа­ја. 
Спорт и фи­скул­ту­ра као дру­штве­не ма­ни­фе­ста­ци­је по­ста­
вље­не су у ранг са „ви­со­ком” кул­ту­ром у со­ци­ја­ли­стич­кој 

17	Исто, стр. 169.
18	Исто, стр. 175.
19	Исто, стр. 171.
20	Исто, стр. 173.
21	Ано­ним, (13. VI 1931) Ка­ко ће у ско­рој бу­дућ­но­сти из­гле­да­ти бе­о­град­ски 

акро­пол, Време, стр. 9.
22	Мар­ко­вић, И. Р. нав. де­ло, стр. 178; Pe­tro­vić, К., nav. de­lo, str. 36-55.
23	Исто. 
24	АЈ, Фонд МФВ, ф–71–15–42, Pla­nung: Sta­dion und spor­tan­la­gen für Bel­

grad, 1938; Мар­ко­вић, И. Р. нав. де­ло, стр. 122, 177; Ано­ним, (1937) Крај 
од­лич­них до­ма­ћих струч­ња­ка на­ма ни­су по­треб­ни стра­ни ар­хи­тек­ти 
за гра­ђе­ви­не за те­ле­сно вас­пи­та­ње, Соколски гласник бр. 14, Бе­о­град: 
Савез Со­ко­ла Кра­ље­ви­не Ју­го­сла­ви­је, стр. 2.
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Ју­го­сла­ви­ји.25 То­ком пр­вих по­сле­рат­них го­ди­на фи­скул­тур­
ни по­крет по­при­мио је ве­ће раз­ме­ре, али је кон­ста­то­ва­на 
сла­ба ин­фра­струк­ту­ра спорт­ских игра­ли­шта.26

Ни­ко­ла До­бро­вић је 1946. го­ди­не у окви­ру сту­ди­је Обнова и 
изградња Београда: контуре будућег града об­ја­вио про­је­кат 
ур­ба­ни­стич­ке ре­кон­струк­ци­је Бе­о­гра­да где је ве­ли­ку па­жњу 
по­све­тио спор­ту и ре­кре­а­ци­ји.27 Том при­ли­ком је пред­ви­
део из­град­њу По­ли­тич­ко-спорт­ског ста­ди­о­на у зо­ни До­њег 
гра­да Бе­о­град­ске твр­ђа­ве и Фи­скул­тур­ни по­јас на по­те­зу од 
Ба­њи­це до Ау­то­ко­ман­де са ве­жба­ли­штем за 80.000 љу­ди и 
ста­ди­о­ном за 100.000 гле­да­ла­ца.28 Иде­је овог ам­би­ци­о­зног 
про­јек­та об­ја­вље­не су и у Политици.29 Би­ло је пред­ви­ђе­но 
да се на ове две ло­ка­ци­је од­и­гра­ва­ју па­ра­де вој­ске и дру­ге 
ма­ни­фе­ста­ци­је по­ли­тич­ког ка­рак­те­ра.30 Два кључ­на то­по­
са по­ли­тич­ке ре­пре­зен­та­ци­је по­ве­зи­ва­ла би три­јум­фал­ну и 
укра­сну ау­то­стра­ду, ка­ко на­во­ди Ни­ко­ла До­бро­вић.31

Ори­ги­нал­ни цр­те­жи и ма­ке­те на­жа­лост ни­су са­чу­ва­ни,32 та­
ко да се ве­ћи­на до­са­да­шњих ту­ма­че­ња ова два не­ре­а­ли­зо­
ва­на про­јек­та те­ме­ље на До­бро­ви­ће­вом ра­ду у ча­со­пи­су 
Tehnika из 1946. го­ди­не и пу­бли­ка­ци­ји из 1950. го­ди­не, где 
су ски­це про­је­ка­та об­ја­вље­не уз об­ја­шње­ња.33

Политичко-спортски стадион
На пла­тоу Гор­њег гра­да Бе­о­град­ске твр­ђа­ве До­бро­вић је 
пред­ви­део „вер­ти­кла­ну над­град­њу” – из­град­њу обје­ка­та од 
др­жав­ног зна­ча­ја, ме­ђу ко­ји­ма су би­ли На­род­на скуп­шти­
на, Пан­те­он и Му­зеј На­род­но-осло­бо­ди­лач­ке бор­бе (НОБ). 
Ни­ко­ла До­бро­вић је у свом пред­ло­гу ре­кон­струк­ци­је ис­та­
као да Бе­о­град­ску твр­ђа­ву до­жи­вља­ва као „мо­ну­мен­тал­но 

25	Бла­го­је­вић, Љ. (2007) Нови Београд: оспорени модернизам, Бе­о­град: 
Ар­хи­тек­тон­ски фа­кул­тет,  стр. 214.

26	Мак­си­мо­вић, Б. (1969) Уло­га на­род­не омла­ди­не у фи­скул­тур­ном по­кре­
ту 1945–1946. го­ди­не, Годишњак града Београда бр. 16, Бе­о­град: Му­зеј 
гра­да Бе­о­гра­да, стр. 177.

27	Бла­го­је­вић, Љ. нав. де­ло, стр. 61.
28	Па­вло­вић, М. (2017) Архитектура спортских објеката у Београду у XIX 

и XX веку, док­тор­ска ди­сер­та­ци­ја, Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет, Уни­вер­зи­тет у 
Бе­о­гра­ду, Бе­о­град, стр. 64-65.

29	Политика, 17. VII 1946.
30	Ži­van­če­vić, J. So­ci­ja­li­stič­ki re­a­li­zam u ar­hi­tek­tu­ri, u: Istorija umetnosti u  

Srbiji XX vek, pri­re­dio Šu­va­ko­vić, M. (2012), Be­o­grad: Orion Art, str. 283.
31	Do­bro­vić, N. (1946) Ob­no­va i iz­grad­nja Be­o­gra­da, Tehnika бр. 6, str. 183.
32	Vu­ko­tić La­zar, M. (2002) Beogradsko razdoblje arhitekte Nikole Dobrovića, 

Be­o­grad: Pla­to, str. 169.
33	Do­bro­vić, N. nav. de­lo, str. 176-186; Do­bro­vić, N. (1950) Urbanizam kroz 

vekove I - Jugoslavija, Be­o­grad: Na­uč­na knji­ga.
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поднож­је за по­ди­за­ње го­ро­ста­сних зда­ња”, док је зо­на До­
њег гра­да би­ла ре­зер­ви­са­на за глав­ни мо­тив – По­ли­тич­ко-
спорт­ски ста­ди­он (слика 2). На ис­так­ну­том ме­сту ста­ди­о­на 
био је пред­ви­ђен Пан­те­он ко­ји би де­лом за­ла­зио у про­стор 
гле­да­ли­шта, а де­лом у гре­бен.34 До­бро­вић је сма­трао да су 
објек­ти ко­је је пред­ви­део да бу­ду по­диг­ну­ти у окви­ру Бе­о­
град­ске твр­ђа­ве са­свим оправ­да­ни.35 Схва­тив­ши Бе­о­град­ску 
твр­ђа­ву као је­дин­ствен ур­ба­ни­стич­ки мо­тив, До­бро­ви­ће­ва 
за­ми­сао је би­ла да се зо­не Гор­њег и До­њег гра­да спо­је у 
јед­ну функ­ци­о­нал­ну це­ли­ну, а да је би­ло нео­п­ход­но ур­ба­ни­
стич­ки ис­та­ћи за­вр­шну тач­ку бе­о­град­ског гре­бе­на.36 Та­ко­ђе 
је пред­ви­део мост ко­ји би по­ве­зи­вао До­њи град са Ве­ли­
ким рат­ним остр­вом. Слич­ност са Мар­хо­вим ре­ше­њем је 
ви­ше не­го очи­глед­на. Оба ре­ше­ња пред­ви­ђа­ла су ком­плекс 
са ста­ди­о­ном у зо­ни До­њег гра­да, док би Гор­њи град био 
адаптиран у сво­је­вр­стан Акро­пољ.

Фискултурни појас
Ма­ло је по­знат по­да­так да је про­стор око да­на­шње Ау­то­
ко­ман­де пре Дру­гог свет­ског ра­та на­зи­ван „Спорт­ски крај“ 
пре­ма исто­и­ме­ној ка­фа­ни у До­бро­пољ­ској ули­ци.37 Међутим, 

34	Do­bro­vić, N. nav. de­lo, str. 180.
35	Ži­van­če­vić, J. nav. de­lo, str. 283, 285.
36	Do­bro­vić, N. nav. de­lo, str. 180; Vu­ko­tić La­zar, М. nav. de­lo, str. 71.
37	Ано­ним (15. III 1931), За уре­ђе­ње спорт­ског кра­ја Бе­о­гра­да, Време, ­

стр. 8.

Слика 2 Никола Добровић, Скица Политичко-спортског 
стадиона, 1946; извор: Dobrović, N. (1950) Urbanizam kroz vekove 

I – Jugoslavija, Beograd: Naučna knjiga.
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ка­фа­на је нај­ве­ро­ват­ни­је до­би­ла име по бли­зи­ни два фуд­
бал­ска ста­ди­о­на, игра­ли­шта СК Југославија, на ме­сту да­на­
шњег ста­ди­о­на Рајко Митић и ста­ди­о­на Бе­о­град­ског спорт 
клу­ба, на ме­сту да­на­шњег ста­ди­о­на ФК Партизан.

Као сво­је­вр­сан пан­дан ре­кон­струк­ци­ји про­сто­ра Бе­о­град­ске 
твр­ђа­ве, До­бро­вић је пред­ви­део из­град­њу Фи­скул­ту­р­ног по­
ја­са. Две ло­ка­ци­је су би­ле пред­ви­ђе­не као кључ­ни то­по­си 
у одр­жа­ва­њу це­ре­мо­ни­ја ко­је би гло­ри­фи­ко­ва­ле но­ви по­ли­
тич­ки ре­жим. У свом обра­зло­же­њу До­бро­вић је ис­та­као да 
у са­ста­ву са­вре­ме­них гра­до­ва фи­скул­тур­не по­вр­ши­не пред­
ста­вља­ју је­дан од зна­чај­ни­јих ур­ба­ни­стич­ких еле­ме­на­та.38 
Сма­трао је да је сме­штај фи­скул­тур­них по­вр­ши­на у Бе­о­гра­
ду од „оп­ште­др­жав­ног зна­ча­ја”.39 До­бро­ви­ће­ва за­ми­сао би­
ла је да Фи­скул­тур­ни по­јас бу­де по­пут „зе­ле­ног кли­на” ко­ји 
би се на пе­ри­фе­ри­ји спа­јао са бу­ду­ћим зе­ле­ним по­ја­сом око 
гра­да. Ка­ко је у ча­со­пи­су Tehnika 1946. го­ди­не из­ја­вио: „Ува­
ла Ба­њич­ког по­то­ка тре­ба да се пар­ки­ра у ни­зу во­до­пада, 
га­је­ва, ли­ва­да...”.40 Би­ло је пред­ви­ђе­но да чи­тав про­стор 
слу­жи за „ма­сов­не, по­ли­тич­ко-фи­скул­тур­не фе­сти­ва­ле”.41 
Пре­ма До­бро­ви­ћу, Фи­скул­тур­ни по­јас је тре­ба­ло да омо­гу­
ћи „нај­ши­ре ма­ни­фе­ста­ци­је ору­жа­не сна­ге и на­род­них сна­
га”,42 што је у пот­пу­но­сти од­сли­ка­ва­ло та­да­шњу по­литич­ку 
ат­мос­фе­ру. 

До­бро­вић је за ло­ка­ци­ју Фи­скул­тур­ног по­ја­са ода­брао про­
стор ко­ји је с јед­не стра­не био исто­риј­ски ве­зан за раз­вој 
спор­та у Бе­о­гра­ду, док је с дру­ге стра­не то би­ла ло­ка­ци­ја ван 
цен­трал­не зо­не гра­да ка­ко би се спорт­ске ма­ни­фе­ста­ци­је ор­
га­ни­зо­ва­ле без оме­та­ња са­о­бра­ћа­ја.43 Про­стор је био оме­ђен 
да­на­шњим ули­ца­ма: Бу­ле­вар осло­бо­ђе­ња, Цр­но­трав­ска, 
Не­зна­ног ју­на­ка, Бу­ле­вар кне­за Алек­сан­дра Ка­ра­ђор­ђе­ви­
ћа и Док­то­ра Ми­лу­ти­на Ив­ко­ви­ћа (слика 3). На по­те­зу од 
Ба­њи­це до Ау­то­ко­ман­де До­бро­вић је пред­ви­део два­на­ест 
сег­ме­на­та од ко­јих би се са­сто­јао Фи­скул­тур­ни по­јас: зби­
ра­ли­ште, фи­скул­тур­но ве­жба­ли­ште (сле­ти­ште), спорт­ски 
ста­ди­он олим­пиј­ског сти­ла, улаз у ме­тро, пар­кинг, те­ре­ни 
за из­луч­но так­ми­че­ње, спорт­ска па­ла­та, гај за ра­зо­но­ду са 
по­зо­ри­штем на отво­ре­ном, кли­за­ли­шта, фи­скул­тур­но се­ло, 
игра­ли­ште СК Црвена звезда и те­ре­ни за од­мор и ра­зо­но­ду.

38	До­бро­вић, Н., нав. де­ло.
39	Исто, стр. 178.
40	Исто, стр. 182-183.
41	Исто, стр. 178.
42	Исто, стр. 183.
43	Ву­ко­тић Ла­зар, М. нав. де­ло, стр. 73.
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Ве­жба­ли­ште, он­до­сно сле­ти­ште, би­ло је пред­ви­ђе­но да за­
у­зи­ма по­вр­ши­ну од 260.400 м2 (620 х 420 м), што је под­
ра­зу­ме­ва­ло ка­па­ци­тет од 80.000 ве­жба­ча и 250 до 300.000 
гле­да­ла­ца. Олим­пиј­ски ста­ди­он би био по­вр­ши­не 57.000 м2 
(300 х 190 м) са ка­па­ци­те­том за 100.000 гле­да­ла­ца. Те­ре­ни за 
из­луч­но так­ми­че­ње об­у­хва­та­ли су те­ре­не за фуд­бал, те­нис, 
од­бој­ку, ко­шар­ку, отво­ре­ни ба­зен итд. У окви­ру Спорт­ске 
па­ла­те би­ли су пред­ви­ђе­ни гим­на­стич­ка дво­ра­на, са­ла за 
бокс, зим­ски ба­зен, по­кри­ве­ни те­ре­ни за раз­не спор­то­ве, као 
и ле­де­на дво­ра­на. Фи­скул­ту­р­но се­ло је тре­ба­ло да слу­жи за 
сме­штај спор­ти­ста за вре­ме на­ци­о­нал­них и ме­ђу­на­род­них 
так­ми­че­ња, а та­ко­ђе би би­ло до­бро по­ве­за­но град­ским са­о­
бра­ћа­јем. Чи­тав по­јас је тре­ба­ло да бу­де пе­шач­ка зо­на, док 
би ди­рект­на са­о­бра­ћај­на ве­за са ста­рим град­ским је­згром 
и још ва­жни­је По­ли­тич­ко-спорт­ским ста­ди­о­ном би­ла ме­
тро ли­ни­ја чи­ја би крај­ња ста­ни­ца би­ла ис­под Олим­пиј­ског 
стади­о­на.44

Пре­ма До­бро­ви­ће­вом ми­шље­њу, из­град­ња Фи­скул­тур­ног 
по­ја­са је тре­ба­ло да до­при­не­се да се Бе­о­гра­ду „ути­сне пе­
чат са­вре­ме­не де­мо­кра­тич­но­сти”. Он је пред­ви­део да се 
из­град­ња Фи­скул­тур­ног по­ја­са од­ви­ја у ета­па­ма. Та­ко­ђе је 
сма­трао да би тре­ба­ло сру­ши­ти све по­сто­је­ће објек­те на тој 
те­ри­то­ри­ји, што је сва­ка­ко оте­жа­ва­ло ре­а­ли­за­ци­ју ње­го­ве 
амбицио­зне за­ми­сли.45

44	Do­bro­vić, N. nav. de­lo, str. 183.
45	Исто.

Слика 3 Никола Добровић, Скица Фискултурног појаса, 1946; 
извор: Dobrović, N. (1950) Urbanizam kroz vekove I – Jugoslavija, 

Beograd: Naučna knjiga.
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Ако се упо­ре­ди на­ве­де­ни спи­сак са оним ко­ји је Ко­ста Пе­
тро­вић об­ја­вио 1938. го­ди­не, уоч­љи­ве су од­ре­ђе­не слич­
но­сти. Оба про­јек­тан­та су ко­ри­сти­ла по­јам „зби­ра­ли­ште”, 
ка­рак­те­ри­стич­на за со­кол­ску тер­ми­но­ло­ги­ју.46 За­тим, и Пе­
тро­вић и До­бро­вић су про­јек­то­ва­ли сле­ти­ште за 100.000 
гле­да­ла­ца.47 У бро­шу­ри Уређење градова: парк за телесно 
васпитање у склопу зеленила за освежавање, Ко­ста Пе­тро­
вић је та­ко­ђе пред­ви­ђао фор­ми­ра­ње спорт­ске зо­не на До­њем 
Ба­њич­ком по­љу.48

Епилог

Исто­вре­ме­но са До­бро­ви­ће­вим про­јек­ти­ма оформ­ље­на је 
Ко­ми­си­ја за из­ра­ду пла­на мре­же фи­скул­тур­них игра­ли­шта. 
У Ко­ми­си­ји су би­ли ар­хи­тек­ти Бран­ко Мак­си­мо­вић, Бог­дан 
Иг­ња­то­вић и Ко­ста По­по­вић, ко­ји су би­ли за­ду­же­ни за из­
ра­ду ре­фе­ра­та и ски­це рас­по­ре­да фи­скул­тур­них по­вр­ши­на. 
Они су пред­ло­жи­ли да спорт­ска игра­ли­шта бу­ду рав­но­мер­
но рас­по­ре­ђе­на по гра­ду, на­су­прот До­бро­ви­ће­вој цен­тра­ли­
за­ци­ји. Бран­ко Мак­си­мо­вић је сма­трао да је ста­ди­он не­ка­да­
шњег ФК Југославија пре­да­ле­ко, пред­ло­жив­ши је­дан ма­њи 
ста­ди­он у До­њем гра­ду или бли­зу те­ме­ља Хра­ма Све­тог 
Са­ве. На кра­ју, Ко­ми­си­ја је свој ре­фе­рат упу­ти­ла Ур­ба­ни­
стич­ком ин­сти­ту­ту са пред­ло­гом да се по­диг­не ста­ди­он на 
ме­сту где је да­нас ста­ди­он Омла­дин­ског фуд­бал­ског клу­ба 
(ОФК).49 

Ме­ђу­тим, Ур­ба­ни­стич­ки ин­сти­тут ни­је дао са­гла­сност на 
по­сла­ти ре­фе­рат, већ је пред­ло­жио ди­ску­си­ју са Ко­ми­си­
јом. На тре­ћем са­стан­ку Ко­ми­си­је 29. но­вем­бра 1946. го­
ди­не во­ди­ла се рас­пра­ва око мо­гу­ћег раз­ло­га за­што ди­рек­
тор Ур­ба­ни­стич­ког ин­сти­ту­та, Ни­ко­ла До­бро­вић, ни­је дао 
са­гла­сност и за­што је Ин­сти­тут за­тра­жио про­ду­же­так ро­ка 
на ја­ну­ар 1947. го­ди­не за од­ре­ђи­ва­ње ме­ста где би се из­гра­
дио ста­ди­он. Ко­ми­тет за фи­скул­ту­ру је за­кљу­чио да је то 
не­прихватљи­во.50

Kонкурс за Олим­пиј­ски ста­ди­он на Ба­њи­ци рас­пи­сан је 
кра­јем 1947. го­ди­не.51 На кон­кур­су за ста­ди­он на Ба­њи­ци 
пр­ву на­гра­ду је од­не­ло ре­ше­ње Вла­ди­ми­ра Ту­ри­не, Дра­га­
на Бол­та­ра, Фра­ње Нај­дхар­та, Здрав­ка Бре­гов­ца и Зво­ни­
ми­ра Ра­ди­ћа. На про­јек­ту је ви­дљи­во ја­сно дис­тан­ци­ра­ње 

46	Пе­тро­вић, К. нав. де­ло, стр. 92.
47	Исто, стр. 93.
48	Исто, стр. 94.
49	Мак­си­мо­вић, Б. нав. де­ло, стр. 177-184.
50	Исто, стр. 189.
51	Па­вло­вић, М. нав. де­ло, стр. 229.
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од архи­тек­ту­ре та­да ак­ту­ел­ног со­ци­ја­ли­стич­ког ре­а­ли­зма.52 
Љи­ља­на Бла­го­је­вић сма­тра да се кон­кур­сом за Олим­пиј­ски 
ста­ди­он же­лео на­пра­ви­ти от­клон од на­ци­стич­ке и фа­ши­
стич­ке кул­ту­ре ду­ха и те­ла, што се ди­рект­но мо­же од­но­си­ти 
на Мар­хо­ве про­јек­те.53 

Пр­во­на­гра­ђе­но ре­ше­ње за Олим­пиј­ски ста­ди­он оста­ло је 
не­ра­ли­зо­ва­но и уме­сто ње­га, Са­ве­зни за­вод за про­јек­то­ва­
ње је пре­у­зео раз­ра­ду пла­на. Ар­хи­тек­ти Бран­ко Пе­три­чић, 
Вла­ди­мир Хру­шка и Ле­о­нид Та­ра­сов ан­га­жо­ва­ни су 1948. 
го­ди­не да из­ра­де нов про­је­кат. У скло­пу но­вог на­цр­та по­ред 
ста­ди­о­на је тре­ба­ло да бу­ду ма­ра­тон­ски то­рањ, ста­ни­ца ме­
троа, збор­но по­ље (зби­ра­ли­ште), ве­ли­ко сле­ти­ште, ку­па­ли­
ште, Ин­сти­тут за фи­скул­ту­ру, хо­тел и пар­кинг.54 На осно­ву 
ових са­др­жа­ја мо­же се за­кљу­чи­ти да је Пе­три­чић био за­
ду­жен не са­мо за из­град­њу Олим­пиј­ског ста­ди­о­на, већ и за 
де­таљ­ну раз­ра­ду пр­ве фа­зе из­град­ње Фи­скул­тур­ног по­ја­са.

Ни­ко­ла До­бро­вић је 30. сеп­тем­бра 1948. го­ди­не са­звао скуп 
ин­же­ње­ра и ар­хи­те­ка­та ка­ко би пред­ста­вио Ге­не­рал­ни ур­
ба­ни­стич­ки план Бе­о­гра­да (ГУП). Пре­ма све­до­че­њу Бран­ка 
Мак­си­мо­ви­ћа, том при­ли­ком ни­ко од ко­ле­га се ни­је ја­вио 
да ди­ску­ту­је.55 Убр­зо по­сле одр­жа­ва­ња ску­па До­бро­вић је 
под­нео остав­ку на ме­сту ди­рек­то­ра Ур­ба­ни­стич­ког за­во­да.56

У свом пла­ну ур­ба­ни­стич­ке тран­сфор­ма­ци­је Бе­о­гра­да, Ни­
ко­ла До­бро­вић се фо­ку­си­рао на ши­ро­ке по­те­зе и мо­ну­мен­
тал­но ар­хи­тек­тон­ско ак­цен­то­ва­ње.57 До­бро­ви­ће­ва же­ље­на 
ин­тер­вен­ци­ја на Бе­о­град­ској твр­ђа­ви се по свим да­на­шњим 
па­ра­ме­три­ма за­шти­те мо­же сма­тра­ти ра­ди­кал­ном и не­при­
ме­ре­ном, али у та­да­шњем ду­ху оче­ки­ва­ном. Је­дан од мо­гу­
ћих раз­ло­га за­што су До­бро­ви­ће­ви про­јек­ти оста­ли не­ре­а­
ли­зо­ва­ни ле­жао је и у чи­ње­ни­ци да су у пи­та­њу би­ли ве­о­ма 
ам­би­ци­о­зни про­јек­ти ко­ји би зах­те­ва­ли ви­ше­де­це­ниј­ски ан­
га­жман на њи­хо­вој раз­ра­ди и ко­нач­ној ре­а­ли­за­ци­ји. Ка­ко је 
ре­зо­лу­ци­јом Ин­фор­мби­роа 1948. го­ди­не Ју­го­сла­ви­ја за­па­ла 
у еко­ном­ску кри­зу, ве­ћи­на за­по­че­тих про­је­ка­та за­у­ста­вље­на 

52	Бла­го­је­вић, Љ. нав. де­ло, стр. 216.
53	Исто, стр. 215.
54	Па­вло­вић, М. нав. де­ло, стр. 232.
55	Мак­си­мо­вић је сво­је кри­ти­ке из­нео у не­ко­ли­ко на­вра­та тек по­сле смр­ти 

Ни­ко­ле До­бро­ви­ћа: Мак­си­мо­вић, Б. (1973) Кри­ти­ка ур­ба­ни­стич­ке пер­
спек­ти­ве Бе­о­гра­да из 1948. го­ди­не, Годишњак града Београда бр. 20, 
Бе­о­град: Му­зеј гра­да Бе­о­гра­да, стр. 430.

56	Mi­nić, O. (1967) Do­bro­vić – ži­vot po­sve­ćen ar­hi­tek­tu­ri, Arhitektura ur­
banizam br. 43, Be­o­grad: Sa­vez druš­ta­va ar­hi­te­ka­ta Sr­bi­je, Sa­vez druš­ta­va ­
ur­ba­ni­sta Ju­go­sla­vi­je, str. 36.

57	Le Nor­mand, B. (2014) Designing Tito’s Capital: Urban Planning, Moder­
nism and Socialism, Pittsburgh: Uni­ver­sity of Pittsburgh Press, str. 30-32.
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је, да би се на­ста­ви­ла тек го­ди­на­ма ка­сни­је под по­ли­тич­ки 
са­свим дру­га­чи­јим окол­но­сти­ма.

Бран­ко Мак­си­мо­вић је 1969. го­ди­не кон­ста­то­вао да је си­ту­а­
ци­ја по пи­та­њу бро­ја спорт­ских обје­ка­та у Бе­о­гра­ду и да­ље 
ло­ша.58 Ме­ђу­тим, иде­ја да се про­стор Ба­њи­це пре­тво­ри у 
спорт­ску зо­ну ни­је би­ла на­пу­ште­на. У не­по­сред­ној бли­зи­
ни за­ми­шље­не зо­не Фи­скул­тур­ног по­ја­са већ је 1948. го­ди­
не за­по­че­та из­град­ња ста­ди­о­на и спорт­ског пар­ка Ју­го­сло­
вен­ске на­род­не ар­ми­је (ЈНА) на осно­ву про­јек­та Ми­ха­и­ла 
Јан­ко­ви­ћа, Ко­сте По­по­ви­ћа и Мир­ја­не Мар­ја­но­вић.59 Ста­
ди­он ФК Црвена звезда ау­то­ра Ко­сте По­по­ви­ћа и Алек­сан­
дра Ра­до­ва­но­ви­ћа пред­ста­вља је­ди­ни ре­а­ли­зо­ва­ни сег­мент 
Фи­скул­тур­ног по­ја­са, јер је по­диг­нут у пе­ри­о­ду од 1957. до 
1973. го­ди­не на ме­сту ко­је је Ни­ко­ла До­бро­вић пред­ви­део 
у свом про­јек­ту.60 Спорт­ски цен­тар Бањица (1972–1973), 
оства­ре­ње ар­хи­те­ка­та Ми­ха­и­ла Јан­ко­ви­ћа (пр­ва фа­за), Иго­
ра Па­ла­вин­чи­ни­ја, Ми­хај­ла Те­ле­ти­но­ви­ћа, Пе­тра Ко­чо­ви­ћа, 
Ми­ла­на Или­ћа и Ко­сте Попoвића, за­ми­шљен је да бу­де део 
Олим­пиј­ског цен­тра.61 Про­стор не­ка­да­шњег Ба­њич­ког по­ља 
да­нас слу­жи као ста­ди­он ФК Рад. Ко­нач­но, 2016. го­ди­не на 
про­сто­ру за­ми­шље­ног Фи­скул­тур­ног по­ја­са по­диг­ну­та је и 
Атлет­ска дво­ра­на.62

По­ли­тич­ко-спорт­ски ста­ди­он и Фи­скул­тур­ни по­јас оста­ли 
су не­ре­а­ли­зо­ва­ни по­ку­ша­ји кре­и­ра­ња но­вих др­жав­них то­
по­са.63 До­бро­ви­ће­ва из­ја­ва на ску­пу по­во­дом пре­зен­та­ци­је 
ГУП-а 1948. го­ди­не мо­жда нај­пре мо­же об­ја­сни­ти ње­гов 
при­ступ при­ли­ком из­ра­де про­је­ка­та ко­ји су би­ли пред­мет 
овог ис­тра­жи­ва­ња: „Ми при­бе­га­ва­мо ре­во­лу­ци­о­нар­ним 
мето­да­ма.”64

58	Мак­си­мо­вић, Б. нав. де­ло, стр. 190.
59	Sta­je­vić, S. (1962) Sta­di­o­ni, Arhitektura urbanizam br. 15, Be­o­grad: Sa­vez 

druš­ta­va ar­hi­te­ka­ta Sr­bi­je, Sa­vez druš­ta­va ur­ba­ni­sta Ju­go­sla­vi­je, str. 6-8; Jan­
ko­vić, M. i Po­po­vić, K. (1962) Sta­dion i sport­ski park JNA u Be­o­gra­du, Arhi­
tektura urbanizam br. 15, 12-13; Mar­ja­no­vić, M. (1962) Sport­ski park JNA, 
Arhitektura urbanizam br. 15, Be­o­grad: Sa­vez druš­ta­va ar­hi­te­ka­ta Sr­bi­je, ­
Sa­vez druš­ta­va ur­ba­ni­sta Ju­go­sla­vi­je, str. 13-15.

60	Ra­do­va­no­vić, A. i Po­po­vić, K. (1962) Sta­dion Cr­ve­na zve­zda u Be­o­gra­du, 
Arhitektura urbanizam br. 15, Be­o­grad: Sa­vez druš­ta­va ar­hi­te­ka­ta Sr­bi­je, ­
Sa­vez druš­ta­va ur­ba­ni­sta Ju­go­sla­vi­je, str. 27-29.

61	Jan­ko­vić, M. i Po­po­vić, K. (1962) Sta­dion i sport­ski park JNA u Be­o­gra­du, 
Arhitektura urbanizam br. 15, Sa­vez druš­ta­va ar­hi­te­ka­ta Sr­bi­je, Sa­vez druš­ta­
va ur­ba­ni­sta Ju­go­sla­vi­je, str. 12-13; Па­вло­вић, М., нав. де­ло, стр. 233.

62	Ano­nim, Serbia open i otva­ra­nje atlet­ske dvo­ra­ne na Ba­nji­ci 1. mar­ta, 10. 
fe­bru­ar 2016., 29. maj 2018., https://sport.blic.rs/osta­li-spor­to­vi/atle­ti­ka/ser­
bia-open-i-otva­ra­nje-atlet­ske-dvo­ra­ne-na-ba­nji­ci-1-mar­ta/65m4tvh

63	Le Nor­mand, B. nav. de­lo, str. 30-32.
64	Мак­си­мо­вић, Б. нав. де­ло, стр. 430.
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UNREALIZED DESIGNS BY DOBROVIĆ OF THE 
POLITICAL/SPORTS STADIUM AND ­

A RECREATION BELT

Abstract

Even before the Second World War, sports had a significant role in the 
popular culture of Belgrade. 1940s were also marked by ambitious 
ideas for construction of a representative stadium. However, social 
and political circumstances have equally prevented some monumental 
designer ideas from coming to fruition. Although the end of the Second 
World War brought about some fundamental changes in the Yugoslav 
society, the rise of the Communist Party of Yugoslavia to power did not 
mean a total separation from the architecture of earlier periods. One 
of the examples that confirms a continuity and a dialogue with pre-
War urbanistic ideas in the field of sports architecture, are the designs 
of Nikola Dobrović from 1946 for the political/sports stadium near 
the Belgrade Fortress and the recreation belt from Autokomanda to 
Banjica. Since these unrealized designs were not subject of detailed 
historiographical studies, they need to be revisited with more attention 
in order to determine a potential connection with the pre-War design 
solutions for similar purposes. Also, it is important to clarify possible 

reasons for which these designs remained just on paper.
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